Till Milj6overdomstolen, Svea Hovratt Malmo 2005-03-04

Overklagande av Miljodomstolen, Vaxjo Tingsratt, dom i malet M 8-99
meddelad 2005-02-11.

En betydande del av Lommabukten, 25 hektar, har till foljd av Malmé stads utfyllnader i
Malmo norra hamn allvarligt skadats. Domen innebar att en fiskevardsavgift pa 82.000 kronor
skall utga for den skada som orsakats av utfyllnaden..

Stiften Oresundsfonden anser att det utdémda beloppet &r orimligt lagt..

Arendets vikt kan belysas av att ddvarande Koncessionsnamnden for miljoskydd 1992 sa nej
till Oresundsforbindelsen med hanvisning bl a till Lommabuktens riksintresse for fisket.
Oresundsfonden vill med detta 6verklagande markera att det &r hog tid for samhallet att dndra
kurs nar det galler vardet av vara kustnara vatten, som sedan 150 ar tillbaka systematiskt
valdforts

e Oresundsfonden havdar att omradet borde varderas utifrn dess potentiella
produktionskapacitet vid ett opaverkat naturtillstand. Den biomassa som redovisas i
beslutsunderlaget antyder att omradet — sodra delen av Lommabukten — redan ar kraftigt
negativt paverkat.

e Oresundsfonden hivdar att omradet inte endast skall varderas utifran fangstbortfallet av
kommersiella fiskarter. Ovriga aspekter som méste varderas ar fodosoks- och
uppvaxtomraden fér andra organismer som anvander omradet men inte vistas permanent
eller fangas dar. Detta kan gélla bottenorganismer, fiskar och faglar som langsiktigt kan
paverkas.

e Vid forhandlingen framkom fran Lomma kommun att stranden vid det berérda omradet i
praktiken forstorts till f6ljd av ruttnande och illaluktande uppskdljt material.
Oresundsfonden havdar att mojligheter till rekreation avsevart forsamrats eller gjorts
beroende av ekonomiskt kostbara insatser av kommunen.

e Oresundsfonden hivdar att det inte ar osannolikt att priser pa angransande fastigheter kan
paverkas med tanke pa att omradets naturstatus sanks.

Domen ar orimlig. Den innebar att for en relativ 1dg summa ( cirka sex miljoner kronor)
skulle samtliga Oresunds grunda bottnar kunna fyllas ut och exploateras. Kostar det inte mer
att fylla igen och for all framtid fordéarva dessa vardefulla bottnar, kan man rdkna med en stor
expansion i vara kustnara/grunda vatten, Oresunds grunda bottnar 4r av fundamental
betydelse for hela Oresundsmiljon.

Oresundsfonden menar vidare att Fiskeriverkets berakningar av fiskeavgiften bygger pa
otidsenliga metoder. Att basera avgift for skada med utgangspunkt av ett beraknat
fangstbortfall och inte ta med andra relevanta varden, ar orimligt.

Vi yrkar;

att Miljooverdomstolen aterforvisar drendet till Miljodomstolen och att en storre utredning, i
vilken bl a ovanstaende punkter beaktas, bor ske infor nasta prévning. Fonden menar ocksa att
en utredning bor goras med utgangspunkt att det aktuella omradet samt angransande vatten
aterstalls;



att en avgift satts i jamforelse med de landarbeten (vatmarker) vars syfte ar att forbattra
Oresunds vattenmiljo.
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